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Uvod

V aprili roku 2002 mi vysla kniha pod titulom ,,Pro¢ se vrazdi v Izraeli - Palestinske memento".
Knihu vydalo v ¢eskom jazyku, slovenské vydavatel'stvo ,,Eko-konzult" a bola distribuovana v
Slovenskej a Ceskej republike. Kniha rozpriva o Arabsko-Izraclskom konflikte na strednom
vychode. Pretoze mnoho slovenskych a ¢eskych Citatelov nepoznajii korene tohto konfliktu, kniha
opisuje historick¢é pozadie tohto konfliktu, a hlavne podstatu Zidovskej ideoldgie z ktorej Cerpa
sionistickd a izraelska politika. Kniha je reSerSného typu a opiera sa o svetovo zndme a vazené zdroje,
vratane zidovskych a izraelskych autorov a dokumentov.

11. oktobra 2002, sa udiali dve vyznamné udalosti, ktoré nejakym spdsobom navzajom suvisia.

Prva sa stala v meste Nabluse, v Izraelom okupovanej Palestine. Bolo to v piatok po obede, moja
sestra Saden sedela s manZzelom a synom v sklenenej lodzii svojho domu, vysivala kroj pre synovu
nevestu ako svadobny dar a jej manzel MUDr. Jamal Abu Hizle so synom, univerzitnym profesorom
Saedom, pili ¢aj. Vonku na ulici sa zastavil pred domom izraelsky vojensky voz a z voza vystupili
dvaja izraelski vojaci, a ponad domovy plot namierili svoje automatické pusky na sestrinu rodinu a
vypalili sériu guliek. Sestru trafili do hrude a bola na mieste mftva, manzel a syn boli raneni a len
zazrakom unikli smrti.

Podrla dier v skle lodzie, izraelski vojaci vypalili viac oko 15 ran, ale nenasla sa v byte ani jedna
gulka, pretoZe vojaci pouzili, medzinarodne zakazané naboje zndme pod menom dumdum, ktoré po
zasiahnuti ciela znovu vybuchnu a rozdrvia sa na malé kusky. Ani v tele mojej sestry sa nenasla cela
gulka, len desiatky malych kovovych kuskov, rozmiestnenych po celom hrudniku, ktoré roztrhali
sestrine vnutorné organy. Bolo nado vsetko jasné, Ze izraelski vojaci striel’ali, aby zabili.

Moja sestra mala v spominanom ¢ase nedozitych 62 rokov, mala troch dospelych synov, jednu
dospelu dcéru a tri vnucky. Nebola teroristka a nepatrila k Ziadnej vojenskej skupine a nikdy nedrzala v
rukdch zbrail ani nehddzala na izraelskych vojakov kamene. Bola obyc€ajnd babicka, ako tisicky
babic¢iek na svete alebo na Slovensku, sedela doma a vySivala kroj pre synovu nevestu, ale ho
nedokoncila a ostal zakrvaveny, svedkom brutality a kriminality izraelskych vojakov.

O vrazde mojej sestry napisalo a odsudilo ju mnoho svetovych novin, vratane americkych. Pretoze
tri sestrine deti st americkymi obanmi, o pripad sa zaujimal aj americky prezident Bush a dokonca
zavolal izraelského predsedu Sarona a Ziadal ho o dokladné presetrenie pripadu, ¢o sa do dnes
prirodzene nestalo. Aj Pan Kofi Annan, predseda OSN, sa tieZ zaujimal o pripad sestrinej vrazdy,
pretoze jej dcéra Léna je vyznamnou pracovnickou organizacie UNDP, jednej zo zloziek OSN a tak aj
on zavolal Sarona a Ziadal o dokladné presetrenie pripadu, ale marne.

Slovenské masovokomunikacné prostriedky sa o vrazde mojej sestry nezmienili ani jednym slovom!

To je prirodzené, pretoze moja sestra je len jednou z palestinskych Zien, ktoré skoro kazdy den v
Palestine padnu ako obete izraelskych guliek, a stdvaji sa bezvyznamnymi ¢islami. Ale o druhej
udalosti, ktord sa stala v deni vrazdy mojej sestry, slovenské denniky a slovenské komercna televizia
Markiza, pisali a rozpravali.

V tom istom ¢ase, v deii vraZzdy mojej sestry, 11. oktobra, zidovské centrum Simona Wiesenthala
vyzvalo ministra spravodlivosti Jana Carnogurského, aby zakizal moju knihu ,,Pre¢o sa vrazdi v
Izraeli?", ako dielo popierajuce holokaust a Siriace antisemitské predsudky v S§tyle nacistického
dennika Sturmer.

Veduci strediska Simon Samuels vo svojom proteste pise, Ze ospevovanie genocidy a §irenie
rasizmu v spominanej knihe, odporuje hodnotdm Eurdpskej unie, kam chce Slovensko v roku 2004
vstipit. Centrum Simona Wiesenthala d’alej apelovalo na slovenské trady, aby demonstrovali
pripravenost’ Slovenska vstupu do EU tym, Ze sa otvorene diStancuju od obsahu knihy, vySetria aktivity
autora knihy, Nidala Saleha, vydavatel'a Eko-konzult a zakdZu knihu, ktori centrum Wiesenthal opisuje
ako ,,néstroj nenavisti."

Podla dennika SME zo 14. oktobra, 2002: ,Minister Carnogursky, ako povedala Andrea
Krajniakovd z ministerstva spravodlivosti, vSak list z Wiesenthalovho strediska zatial' nedostal a o
spomenutej knihe este nema ziadne informacie. Len Co list dorucia ministerstvu, ktoré nie je podla
slovenského pravneho poriadku organom Cinnym v trestnom konani, neostane iné, len ho odovzdat

4



Generalnej prokurature, ktord moze podnet vySetrit. V tomto &ase, ani predseda Ustredného zvizu
zidovskych naboZenskych obci FrantiSek Alexander o knihe nevedel ,,ni¢ blizsie". Antisemitizmus, ako
d’alej dennik SME uvadza, ¢i popieranie holokaustu je na Slovensku trestnym ¢inom.

Minister Carnogursky neskor odovzdal protestny list Wiesenthala slovenskej generélnej prokuratiire
a pripad je stale v rukdch slovenskej prokuratary.

Komerc¢né televizna stanica Markiza sa tiez aktivne zapojila do pripadu a vo svojich spravach,
informovala verejnost’ o Wiesenthalovom protestnom liste. Reportérka Markizy, navstivila vydavatel'a
péna B. doma a medzi dverami ziadala kopiu knihy. Ked’ ju pan B. pozval dnu do bytu, odmietla s tym,
7e nema Cas, ale nebranilo jej vyhlasit' v televizii, Ze vydavatel’ sa odmietol do kamery vyjadrit. Dalej
Markiza urobila rozhovor so slovenskym generalnym prokuratorom a ziadala ho o vyjadrenie k tomuto
pripadu. Neda sa mi na tomto mieste nespomenut’, ze ta istd Markiza, nedavno z ust svojej prazskej
reportérky Lenky Tichej, ktord opisovala arabov Zijicich v Eurdpe takto: ,,90 % arabov zijucich v
Europe su obchodnici s drogami a zvySok st vekslaci", o prakticky znamend, Ze vSetci Arabi, Zeny,
deti, muzi, nech st doktori alebo inZinieri, podnikatelia alebo vel'vyslanci, Zijuci v Europe, patria do
jednej z tychto dvoch skupin. AK toto nie je rasizmus a antisemitizmus, potom ¢o to je? Markiza sa
odmietla za tento nehordazny vyrok ospravedlnit. ,,Sebe ruzou a druhym kametiom" to je moderny
nastroj demokracie.

Knihu ,,Pro¢ se vrazdi v Izraeli?" ¢italo niekol’ko tisic slovenskych a ¢eskych obcanov, pravnikov,
policajtov, historikov, novinarov aj obyc¢ajnych I'udi a nasla u nich velky ohlas a cez tato knihu som si
vytvoril vel'mi Siroky okruh slovenskych a Ceskych priatelov. VSeobecna reakcia bola, ,.konecne
¢itame nieco z druhej strany".

Sionistickym kruhom sa zrejme nepacilo, Zze v mojej knihe sa nenaslo ni¢ protizakonného a preto sa
obratili aj na ministra kultiry slovenskej republiky, aby promptne a razne vystlpil proti knihe a proti
autorovi knihy.

Jaro Franek, z ustredného zvédzu zidovskych nabozenskych obci v SR, vysokoskolsky ucitel’ a
niekdajs$i séf Rady STV, pisal ,,apel na ministra kultary" a ten isty obsah vySiel ako ¢lanok v
tyzdenniku Domino férum 2/2003, pod ndzvom ,,Antisemitizmus za Stitne peniaze". Pretoze ¢lanok
obsahuje tolko 1zi a vymyslov, uvedieme ho cely ako vySiel v zidovskej internetovej strane
www.chaverim.sk. Tak isto uvedieme ¢lanok pana Franeka ktory vySiel na tej istej strane ako
komentar k mojej knihe, aby sme ukdzali s akou aroganciou sa sionisti stavaji k druhym, ktori sa
odvazia mat’ odliSny ndzor ako oni. Me€ ,,antisemitizmus" smelo vytasia proti protivnikovi a ¢akaju,
aby im vlddna moc vySla v Ustrety, ako verny sluzobnik, a pomohla zlikvidovat' protivnika. Pod
zastitou ,antisemitizmu" dali sami sebe pravo beztrestne robit a hovorit’ vSetko kedykol'vek a
komukol'vek, pretoZe si myslia, Ze st nedotknutelni.

Apel pana Franeka na ministra kultury:

»Vydavanie antisemitskej literatiry na Slovensku mé svoju novodobu historiu. Antisemitské ¢lanky
sa v mensej miere objavovali uz pred rokom 1989, ich vyrazny nérast nastal po neznej revolucii. Je to
pochopitel'né, sloboda pisania sa da, tak ako mnoho inych veci, aj zneuzit. Zvykol som si na bulvarne
antisemitski Zmenu, ktorti som sice uz niekol’ko rokov necital, ale verim, Ze ostala vernd svojmu
zameraniu. Na ¢o si vSak stidle neviem zvyknut je vzdy znovu sa opakujuci antisemitizmus na
strankach Literarneho tyZdennika. Zlomyselnost’ redakcie Literarneho tyZdennika hrani¢i s podlost'ou.
Je to silné slovo, ktoré v predchadzajticej vete s plnym vedomim jeho vyznamu pouzivam. Impulzom k
napisaniu tohto ¢lanku je kratka recenzia knihy palestinskeho autora RNDr. Nidala Saleha, CSc. Pro¢
se vrazdi v Izraeli. Autorom recenzie (LT c. 43/2002) je Andrej Strycek. Rad by som Ccitatel'ovi
predstavil najprv samotné dielo Nidala Saleha.

Kniha N. Saleha vys$la ako jediny produkt vydavatel'stva Eko-konzult. Na Slovensku sa stala
znamou po protestoch Centra Simona Wiesenthala v Parizi, o ktorom informovali slovenské média v
polovici oktobra. Za zmienku stoji aj skutoCnost’, Ze kniha je pisana v ceStine, aj ked” autor spomina
svoj slovensky pas a trvaly pobyt na Slovensku. Co je obsahom Salehovej knihy?

Je to prirucka, pripadne zbierka antisemitskych predsudkov, povier a §ialenych vyrokov. Ciastoéne
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pochadzaju zo stredoveku, Ciasto¢ne st novSieho data. Zbierka nie je kompletnd, chybaji napr.
zmienky o potrebe krestanskej krvi na pripravu macesov alebo zmienky o zodpovednosti Zidov za
Sirenie cholery. Napriek tomu sa v celej knihe nesie duch stredovekych povier. Niekol'ko kratkych
ukazok:

Talmud obsahuje pasaze, ktoré otvorene urdzaji Krista a krestanskd vieru. Je v nom mnoho
neslusnych nadavok a osklivych privlastkov adresovanych Kristovi. Zakazdym, ked’ sa zmieni jeho
meno sa prida ,,nech meno ohavného zmizne naveky", alebo ,,jeho trest v pekle bude utopenie vo
vriacich vykaloch." V preklade do anglictiny a inych jazykov boli tieto pasaze vyskrtnuté...(str. 67}

Zidovské hnutie Habbad je velmi rozsirené. V Izraeli patri k Sovinistickému hnutiu Hassidu. To
vydalo knihu s nazvom Hatanie, ktord bola rozmnoZzena v Izraeli a vo velkom distribuovana. Nezidov
popisuje ako satanské tvory, ktori v sebe nemaju ni¢ dobrého. Podl’a nej sa nezidovské embryo vyrazne
1i$1 od zidovského. Existencia nezidov nie je potrebna. Vsetko, ¢o je na zemi mé len jeden ciel’, sluzit
zidom. (str. 68)

Rusky car Nikolaj I. bol oznaceny za diktitora a antisemitu, pretoZze vydal niekolko tzv.
antizidovskych zdkonov. Ktoré? Nepriatelom rabinov sa stal prave preto, Ze vydal zakony, ktoré
zakazovali zidov potrestat’ a popravit’ na rozkaz rabinov. (str. 66)

Nidal opakuje aj stredoveké osoGovania o tom, Ze vrazda Nezida nie je pre Zidov hriechom, Ze
Nezidom mozno ublizovat, treba ich klamat’, podvadzat’ a Ze zabit’ Araba je priamo povinnostou Zida.
Ked Zid znasilni nezidovsku Zenu, tak trest si zasluhuje ona a nie ten o ju znasilnil, takéto je Nidalova
interpretacia Talmudu a inych zidovskych zdrojov. Citaciou podobne Sialenych vyrokov by sa dalo
zaplnit’ niekol’ko strdn a rad by som uistil Citatel’a, Ze som ani zd’aleka ,,nevycerpal" repertoar.

Myslim, Ze dejiny antisemitizmu by mohli byt aspot v hrubych rysoch priemerne vzdelanému
¢loveku zname. IsteZe, nie kazdy vie o procesoch, ktoré v minulosti viedli Zidia na obranu Talmudu
pred podobnymi nezmyselnymi ohovéaraniami. Snad’ len malo I'udi dnes vie o procese rabina Jozefa
Samuela Blocha (1850-1923), ktory viedol proti zndmemu prazskému antisemitovi, profesorovi
Augustovi Rohlingovi. Len niekol’ko stru¢nych faktov k tomuto procesu: Rohling v druhej polovici 19.
storo€ia tvrdil nieCo podobné ako Nidal dnes, dokonca je dovod domnievat’ sa, Ze Nidal z Rohlinga
cerpa. Rabi Bloch (riSsky poslanec za obvod Florisdorf pri Viedni) verejne obvinil Rohlinga z klamstva
a z toho, Ze v Zivote neprecital ani jednu stranku Talmudu. Rohling sa v postaveni profesora musel
branit’, inak by ho suspendovali. Zazaloval Blocha. Tak sa zafal dlhy a dramaticky proces medzi
Rohlingom a Blochom. V jeho priebehu sa niektori zo siidnych znalcov naucili hebrejsky a precitali
mnozstvo kompletnych traktatov babylonského aj jeruzalemského Talmudu. Bloch dbal o to, aby sudni
znalci boli krestania. Aj vlastného advokata si vybral krestana, kolegu z poslaneckej snemovne Dr.
Jozefa Koppa. Dr. Kopp bol sice politickym odporcom Dr. Blocha, avSak bol znamy ako mimoriadne
charakterny c¢lovek a to bolo pre Blocha podstatné. Kopp sa ukazal byt skvelym, inteligentnym, ale
krajne neddvercivym Ziakom.

Vysledkom bolo, ze Kopp pod Blochovym vedenim Studoval 2 roky po 5 hodin denne (!) Talmud a
pocas letnych mesiacov obchadzal nemecké univerzity, kde kontroloval Blochové preklady a uzévery
pomocou krestanskych znalcov Talmudu. Po dvoch rokoch procesu (za monarchie to bola vel'mi dlha
doba) v juli 1885 dodavaju sudni znalci (Bloch presadil kompletne krestansky zbor znalcov) preklad
400 pasazi Talmudu v rozsahu asi 190 stran. Z prekladov bolo jasné, ze Rohling chybne preklad4,
chybne interpretuje, nelplné cituje alebo otvorene klame. Zasadanie sidu bolo stanovené na 19.
novembra 1885. 21. oktébra sa Rohling nefakane obracia na Ministerstvo Skolstva a ziada ro¢né
Studijné volno. Ministerstvo trva na tom, aby najprv ukoncil svoj proces. Rohlingovi advokati ndhle
pontuikaju Blochovi zmier. Bloch odmieta. Koncom oktobra Rohling jednostranne stahuje svoju zalobu
a tym de facto vyslovuje sam nad sebou rozsudok. Sud mu ulozil ndhradu vsetkych sudnych vydavkov
a Ministerstvo Skolstva ho vyzvalo, aby opustil miesto univerzitného profesora.

Bol by to vsetko pekny happy end spred 120-tich rokov, keby sa medzi¢asom cela historia viackrat
neopakovala. Mnozstvo antisemitskej literatiry vychddzalo za éry nacizmu a jeden z
najpublikovanej$ich autorov bol, kto iny, profesor zidovskych starozitnosti, katolicky knaz Augustin
Rohling. Vychadzal aj u nas pocas éry Slovenského Statu 1939 - 45.

Na podobnu literatiru nadvéizuje najnovsia kniha na Slovensku trvalé Zijiceho palestinskeho autora



Nidala Saleha. Nechcem na tomto mieste diskutovat’ otdzku sprdvania sa PalestinCanov u nas, ich
prispevku k spoluzitiu s miestnym zidovskym obyvatel'stvom. Aky mali dovod napadnut nas, tunajSich
Zidov? Ma byt intifada rozsirena aj na uzemie Slovenska, pripadne Ceskej republiky?

Osobne sa domnievam, Ze kniha ktora vysla v ¢eStine je urcena pre susednu Cesku republiku, ale
vydavatelia knihy st si dobre vedomi toho, Ze v ¢eskej republike by im hrozil trestny postih, zatial’ ¢o
na Slovensku je Sirenie antisemitizmu trestné len podla litery zakona, v praxi vobec nie.

Nie je v mojej moci zastavit' vyddvanie a propagovanie Stvavych antisemitskych hanopisov. Mam
len moznost’ apelu. Vyuzivam ho, aby som apeloval na pana Rudolfa Chmela, ministra kultary
Slovenskej republiky. VaZeny pan minister, nedavajte subvenciu Literarnemu tyzdenniku, to je jediné,
¢o sa l'udi v tejto redakcii dotkne. VSetko ostatné cynicky odmietnu, vSetkému ostatnému sa vysmeju.

Mal som moznost’ diskutovat’ s nimi o antisemitskych ¢lankoch uverejiiovanych v LT v minulosti.
Zastavenim subvencie pre Literarny tyzdennik moZzete vyjadrit’ svoj odmietavy postoj k ¢lankom, ako
bola naposledy (?) recenzia Andreja Stryceka, Citanie zo Saleha: ... Podstata sionizmu spociva
v zidovskej vierouke - v Talmude, ktory jednoznatne rozélefiuje I'udskii pospolitost na Zidov a
Nezidov, ¢ize Gojov."

Jaro Franek, 2. januara 2003

Clanok pana Franeka ako vysiel na internetovej strane www.chaverim.sk

Podl'a obchodného registra na internete je vydavatel'stvo Eko-konzult zaloZené len pred niekol’kymi
mesiacmi (26. 6. 2002). Jeho konatelom je Bratislavéanka Zaneta Habalova. Teoreticky je mozné, Ze
napriek kratkemu Casu existencie vydavatel'stva bude proti nej vedené trestné stihanie pre podozrenie z
viacerych trestnych skutkov, ktoré vydavatel'stvo spachalo vydanim knihy palestinskeho autora RNDr.
Nidala Saleha, CSc. Nidalova kniha ma d’alsie podtitulky, ktoré plne vystihuju cely jej obsah: ,,O ¢o v
skuto¢nosti ide v Izraeli?", ,,Sionizmus legendy v sluzbach kolonialni politiky", ,,Kto su obete a kto
teroristi"

Kniha sa ,,zviditel'nila" po proteste Centra Simona Wiesenthala v Parizi, o ktorom informovali
slovenské média v polovici oktdbra. Za zmienku stoji aj skutocnost’, Ze je pisana v Cestine, aj ked’ autor
spomina svoj slovensky pas a trvaly pobyt na Slovensku.

Samotnu knihu moZno charakterizovat’ ako partikularne antisemitské kompendium. Nie st v nej
zhrnuté vSetky antisemitské predsudky. Mdézem potvrdit’, Ze autor vobec neargumentuje niektorymi
star§imi stereotypmi, napr. o potrebe krest'anskej krvi na pripravu macesov, alebo o zodpovednosti
zidov za Sirenie cholery. To je vSak asi vSetko, ¢o sa da v prospech Nidalovej knihy napisat’.

Prva kapitola knihy mé néazov: Stary zakon - legenda alebo historia? V nej vysvetluje autor
primitivnost’ Starého zakona. Podl'a Nidala zidia celu Bibliu opisali od starSich narodov, ni¢ v nej nie je
originalne. Jedini pdvodni obyvatelia Palestiny su Palestin¢ania. Jedna z najddleZitejSich postav Biblie
je Abraham, typicky beduinsky Sejk. Nidal popisuje Abrahamov zivot, pricom priddva vlastné
komentare. Napr.: Tuna Abrahdm svojmu sluhovi hovoril: Poloz svoju ruku pod moje bedra.
(Poznamka: zidia prisahali drzanim svojich genitélii), aby som t'a zaprisahal pred pAnom bohom neba a
Zeme...

Napokon, podla Nidala je cely Stary zdkon popisom smilnenia, falSovania a vrazdenia jeho
prvych deviatich z desiatich egyptskych ran sa kon¢i kratkym resumé, citujem:

VSsetka ta hroza autorom biblie a ich krvilaénému bohu nestacila. Svoju nenavist’ preto obratili tieZ
na deti. O polnoci Pan zabil vSetky prvorodené v egyptskej zemi...

Podobnymi ukézkami by sa dalo zaplnit’ vela stran, ale vSetko smeruje len k jednému: Zidia nemajt
narok na Palestinu, ktora patri povodnému palestinskemu l'udu, treba dodat’, Ze pod Palestinou mysli aj
Izrael.

Svoju ,,nestrannost™ a ,,objektivnost" naplno rozvinul Nidal v druhej kapitole, kde je okrem
mnozstva inych pokladov ducha napisané: Talmud obsahuje pasaze, ktoré otvorene urazaju Krista a
krestansku vieru. Je v nom vela nesluSnych nadavok a oSklivych privlastkov adresovanych Kristovi.



Po kazdé, ked’ sa pripomina jeho meno sa pridé ,,nech meno ohavného zmizne naveky", alebo jeho
trest v pekle: bude utopeny vo variacich vykaloch". V preklade do angli¢tiny a inych jazykov boli tieto
pasaze vySkrtnuté... (str. 67)

Zidovské hnutie Habbad je velmi rozsirené. V Izraeli patri k Sovinistickému hnuti Hassidu. To
vydalo knihu s ndzvom Haténie, ktord bola rozmnozZena v Izraeli a vo velkom distribuovand. Nezidov
popisuje ako satanské tvory, ktori v sebe nemaju ni¢ dobrého. Podl'a nej sa nezidovské embryo vyrazne
1i8i od Zidovského. Existencie nezidov nie je potrebnd. VSetko, ¢o je na zemi ma len jeden ciel, sluzit
zidom. (str. 68)

Rusky car Nikolaj I, bol oznaceny za diktdtora a antisemitu, pretoze vydal niekolko tzv.
antizidovskych zdkonov. Ktoré? Nepriatelom rabinov sa stal prave preto, ze vydal zakony, ktoré
zakazovali Zidom potrestat’ a popravit’ na rozkaz rabinov. (Str. 66)

V d’aliom sa opakuju stredoveké antisemitské oso¢ovania o tom, Ze vrazda Nezida nie je pre Zidov
hriechom, 7e NeZidom mozno ublizovat a Ze zabit' Araba je priamo povinnostou Zida. Ked Zid
znasilni nezidovsku Zenu, tak trest si zasluhuje ona a nie ten kto ju znésilnil, takato je Nidalova
interpretacia Talmudu a inych Zidovskych zdrojov. Citaciou podobne Sialenych vyrokov by sa dalo
zaplnit’ niekol'ko stran a rdd by som uistil Citatel'a tejto recenzie, Ze som ani zd’aleka ,,nevycerpal"
repertoar Sialenych Nidalovych vyrokov a citécii.

Na zéaver ostava len otazka legislativnych postihov. Podla laického presvedCenia autora recenzie
kniha S. Nidala spiiia podmienky Zalovatelnosti vydavatel'a. Avsak cesta od podania podnetu na trestné
stihanie aZ k vyneseniu spravodlivého rozsudku je na Slovensku vel'mi dlha, miestami dokonca slepa.

V tejto stvislosti nemozno nespomenut’ fakt, Ze antisemitské vydavatel'stvo Agres (okrem iného
vydalo aj Protokoly sionskych mudrcov), respektive konatel Agresu Martin Savel je uz 12 rokov
trestne stihany (proces zacal este pocas jestvovania spoloného $tatu) a napriek enormnej dizke procesu
nie s najmenSie vyhliadky na jeho ukoncenie. Vo svetle predchadzajucej skutocnosti je tazké
predpokladat’, Ze by v pripade Nidalovej knihy mohol nastat’ iny vyvoj.

Pred $tyrmi rokmi informovala delegacia UZZNO vtedy nastupujuceho ministra spravodlivosti SR
Jana Carnogurského o nemoznosti dovolat sa spravodlivosti v pripade procesu s vydavatel'stvom
Agres. Dnes je na mieste ministra spravodlivosti najmladsi ¢len slovenského vladneho kabinetu Daniel
Lipsi¢. Ministra LipSica budeme v dohl'adnom case informovat o neukonfenom procese s
vydavatel'stvom Agres aj o nedavno vydanej knihe vydavatel'stva Eko-konzult.

Jaro Franek, 26. oktobra 2002

Ihned’ na zacCiatku by som chcel ukédzat’ na niektoré klamstva, ktorych sa pan Franek dopustil:

« Vydavatel'stvo Eko-konzult existuje na Slovensku uz niekol’ko rokov a nie niekol'’ko mesiacov.

« To ¢o hovoril pan Franek, ze ,,Kniha N. Saleha vysla ako jediny produkt vydavatel'stva Eko-
konzult" je Cista loz pretoze vydavatel'stvo Eko-konzult vydalo pred touto knihou desiatky knih.

« Vydavatel'stvo Eko-konzult nepozna Ziadnu pani Habalovu, ktoru Franek uviedol ako konatel’ku
Eko-konzultu.

- Kazdy, kto ¢ital moju knihu vie, Ze vyroky z Talmudu, ktoré som uviedol, nie st mojou osobnou
interpretaciou ani som ich necerpal od nijakého Rohlinga, ale od véazeného Zzidovského a
izraelského obcCana, profesora Shahaka.

« Kniha profesora Shahaka, z ktorej som Cerpal, je kazdému dostupna, pretoze bola vydand v
mnohych svetovych jazykoch aj v anglictine. Bola vydana v Londyne aj v USA a ani v jednom
State nebola zakézana.

- Je to zardzajuce, ze pani od Wiesentala a pan J. Franek tuto skutocnost’ zatajili, lebo vel'mi
dobre vedia, ze nikto na svete nemdze vinit’ profesora Shahaka, zida a izraelského obcana z
antisemitizmu. Profesor Israel Shahak nebol totiz hocikto, bol profesorom univerzity a
predseda izraelskej komisie pre l'udské préva.

- Kazdy kto ¢ital moju knihu vie, Ze som nikde nespochybiioval holokaust.

« Nie som historik eur6pskych dejin a nie som expert na holokaust. Vo svojej knihe som uviedol
citat amerického Zida a vazeného historika dr. Lilienthala, Ze sionisti zneuZili holokaust pre
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svoje politické zamery.

Nemo6Ze ma nikto osobne vinit’ z antisemitizmu a to z jednoduchého dévodu, lebo ja sam
som pravy a €isty Semita a nepochadzam z nesemitského chazarského povodu ako ti, ktori ma
obvinili.

Som plnopravny slovensky obcan palestinskeho pdvodu a nie som Palestinec trvalo zijuci na
Slovensku ako uviedol pan Franek. Poznamka pana Franeka o rozsireni palestinskej intifady na
Slovensku, je podla a zékerna.

Cloveka napada legitimna otazka:

Preco sionistické kruhy sa tak boja jednej knihy a preco ju chcu za kazda cenu umlcat’?
Co chcu skryvat’ a €o sa boja odhalit™?
Co ich v tej knihe nahnevalo, Ze sa odvazili tak neSikovne klamat’ a predstierat™?

Podl'a mojho sukromného ndzoru, sionistické kruhy sa boja a obavaju:

1.
2.
3.

b

Odkryt’ skuto¢nost’, ze bola z politickych a teologickych dovodov sfalSovana histoéria.

Odkryt’ chazarsky nesemitsky povod vychodoeuropskych zidov.

Odkryt’ rasisticku ideoldgiu zidovského fundamentalizmu. Na jej zaklade totiz stoji sionistickd a
izraelska politika.

Odkryt’ prava Sovinisticku tvar izraelského Statu.

. Odkryt’ skutoCnost, Ze sionisti obchoduju so zivotmi zidovskych obeti a zneuzivaji holokaust

pre svoje politické zaujmy.
Odkryt’ skutocnost’, ze cez ich ekonomicky, politicky a medidlny vplyv manipuluju politiku
USA, aby sluzila ich zaujmom a zaujmom zidovského Statu Izraelu.



PRECO SFALSOVALI HISTORIU?

Prizndm sa, Ze c¢lovek sa velmi tazko zriekne toho, ¢o mu sto rokov bolo vstepované do
podvedomia. Historia nas uci a dava vela prikladov, ze l'ahko sa da vstepit’ loz a nepravda do
podvedomia l'udstva a potom len vel'mi tazko a dlho sa I'udia vzdéavaju tejto 17i a nepravdy a prijimaji
nové¢ fakty. Pozndme napriklad ako sa postavila cirkev proti Galileimu a jeho vykladu o vesmire. Od r.
1613 Galilei obhajoval otvorene Kopernikovo ucenie o heliocentrickej sustave. Podl'a neho sa Zem
pohybuje a kruzi okolo slnka, a teda Zem nie je stredobodom vesmiru. Podl'a Galileia mala prirodu
skimat’ veda na zéaklade sktisenosti matematiky, kym v naboZenskej oblasti sa mala uplatiovat’ viera a
poslusnost’. Svité oficium pokladalo jeho nézor za kacirsky, lebo cirkev videla v Galileiho vyklade
ohrozenie svojej mocenskej pozicie a tak papez Pavol V. vyzval talianskeho matematika, filozofa a
fyzika, aby sa zriekol ,,omylov" svojho vedeckého vykladu vesmiru. Ale fakty zostanu faktami a nové
vedecké poznatky Coraz vac¢Smi spochybnovali stary kozmologicko-nabozensky obraz sveta a potvrdili
Galileiho vyklad.

Stary zakon biblie bol dlho hlavnym zdrojom informacii, o starodavnych dejinach stredného
vychodu.

DIhé starocia l'udstvo Cita a poCuva pribehy z biblie a tieto pribehy boli vStepované do podvedomia
I'udi ako absolutna pravda. Ako detom pred spankom, ndm naSe babicky rozpravali krasne pribehy o
kralovi Davidovi a kralovi Salamunovi a o ich nadhernych rozpravkovych kralovstvach, o izraelskom
silakovi Samsonovi, o izraelskom vyvolenom narode. Obrovska masinéria pracovala, na tento ukol boli
utratené vel'ké peniaze. Filmy, divadl4, knihy vo vSetkych jazykoch boli vydané na tuto tému. Moderni
falSovatelia historie ako su Alt. A. Albright, W. F. Not, M. Bright, J, a ini interpretovali histériu tak,
aby bola v silade s biblickym textom a tym vytvarali vymyslenti minulost’ a historiu biblického
Izraelu.

Prichod epochy velkych archeologickych objavov hlavne v druhej polovici dvadsiateho storocia, v
Iraku, Syrii, Palestine a Egypte a objavenie mnohych dokumentov, ktoré nam zanechali Sumeri,
Babyloncania, Asyrcania, Kanaanci, Egyptania a ini, ndm dalo mnoho novych informadcii, novych
faktov, vyjasnilo a odkrylo mnoho tajomstiev. Tiez velky pokrok v antropologickych, socidlnych a
filologickych vedach pomohol v budovani jasnejSieho a dokonalejSiecho obrazu o minulosti starej
Palestiny. To vsetko otriaslo celu obrovsku horu vymyslov a nepravd, ktoré boli po dlhych rokoch
nazhromazdené a vykonsStruované. Sionistické kruhy a ich priatelia na zapade sa postavili proti novym
faktom a pouzili vSetky spdsoby na ich umlcanie. Pribeh doktora Thomasa Thompsona je jednym z
mnohych prikladov nekalych sposobov, ktoré boli pouzité na uml¢anie pravdy.

Thomas L. Thompson, je americky obcan, profesor archeoldgie a Specialista na biblické Studie.
Thompson ucil na roznych univerzitdch v USA, ako je univerzita Markwitt v meste Milwaukee, a dnes
uci na kobenhavnské (Kodanskej) univerzite v Noérsku. Pre svoje odvazne vedecké poznatky, ktoré
neboli prijatelné pre urcité kruhy, bol z postu profesora univerzity v USA vylu¢eny a pred nim
zavreli americké univerzity svoje brany. Aby sa uzivil pracoval eSte s jednym kolegom ako natierac
bytov (pozn.: Nepripomina nam to totalitnii minulost v Ceskoslovensku?). Po dvoch rokoch v tejto
brandzi bol prijaty ako profesor teoldgie a historie najprv v Nemecku a neskor v Norsku, kde robi
dodnes. Vo svoje novej knihe (The bible in history. How writers create a past, ¢o v preklade znamena:
,, Ako spisovatelia tvorili minulost™). Vydalo: Jonatan cape, London, r. 1999, prekladal do arabciny,
Adnan Hasan, vydal Kodmus, Damasek, rok 2001, str. 367, 338, 339), opisuje geografiu Starej
Palestiny od skorej bronzovej doby a vysvetluje vplyv podnebia a kvantitu dazda na pocet
obyvatel'stva, na politické, ekonomické a socialne usporiadanie obyvatel'stva starej Palestiny.

Vel'ké storocnéa suchota, ktora postihla Palestinu a okolie, koncom trindsteho storocia pred. n. 1.
mala vel’ky vplyv na posun a pocet obyvatel'stva Palestiny na jednej strane a na ich ekonomické,
socialne a politické usporiadanie na strane druhe;j.

Historicka Palestina - mozno ju geograficky pokladat’ za juh Syrie. V historii sa volala r6znymi
menami, ako je (horné Ratno), Kanachy alebo Kanaan, ako bolo uvedené v egyptskych dokumentoch a
v biblii. Pod menom Palestiny je zndma od asyrskeho obdobia. Sdm grécky historik Herodes pouzil
toto meno a pod tym menom ju pozndme v modernej dobe a aj britsky mandat pouzil meno Palestiny.
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Historicka Palestina sa skladala z rozmanitych, oddelenych geografickych oblasti, rovina na
vychodnom pobrezi Stredozemného mora, urodna rovina po pobrezie rieky Jorddnu, pisStna oblast’
medzi arabskym a Sinajskym polostrovom a medzi nimi hornaté lesnaté oblasti, hornej a dolnej
Galileyi, hory Al-karmelu, vrchy Samarie a Judejské vrchy. Tato rozmanitost’ ovplyvnila ekonomické a
politické usporiadanie obyvatel'stva a zabrénila, aby v starej Palestine vznikol centralny politicky celok.

Preto sa historicka Palestina skladala z malych od seba oddelenych miest, dedin a osad, ktoré nikdy
neboli jednotné a nedokazali vytvorit jeden celonarodny politicky a ekonomicky utvar. Z toho dovodu
nebolo tam miesto pre celonarodné kralovstvo, pod menom Salamuna alebo niekoho iného. (TamtieZ,
str. 279, 280, 284-292).

Keith Whitelman potvrdzuje skuto€nost’, Ze vSetko ¢o bolo predpokladané o existencii biblického
Dévidovho a Salamunovho kralovstva, dnes vo svetle novych historickych dokumentov a vedeckych
poznatkov, nenavratne zmizlo. (Keith Whitelman, The invention of ancient Israel, The silencing of
Palestinian history, arabsky preklad, vydalo: Kadmos, Syria).

Tak isto tato skuto¢nost’ potvrdzuje Davies Philip vo svojich publikacidch a tvrdi, Ze biblicky Izrael
je daleko od historickej skuto¢nosti a doddva, Ze v historickych dokumentoch objavenych v Egypte,
Syrii a Mezopotamii sa nenasSiel ani len jeden jediny naznak o existencii biblickych kralovstiev a
pyta sa, ako je to mozné, aby v takych rozsiahly dokumentoch, ktoré podrobne opisovali historické deje
v oblasti, chybala akakol'vek informacia a celkom mlcala o takych kraloch a kralovstvach, keby naozaj
existovali ako nam ich biblia opisala? VSetky vyhovorky, ktoré sa nam pokusili niektori biblicki
vykladaci servirovat, aby zdovodnili toto mlcanie neobstoja pred vaznou kritikou. (Davies Philip
,House of David built on sand: ,,The sin of the biblical maximizers" Biblical Archeology Review 20:
54-4. Tiez Davies Philip: In search of ancient Israel, Sheffield: JSOT)

Historické dokumenty a vykopavky poslednych rokov d’alej dokézali, ze historickd Palestina nikdy
nebola jednotna a spolo¢ne tu nazivalo viac mestskych Statikov a utvarov roznych odliSnych etnickych
skupin a tak nikdy Izraeliti ani in¢ etnikum nemohlo dominovat’ v Palestine. Seridézne Studie potvrdili,
ze Palestina od Zeleznej doby sa skladala z mieSanych etnik a v asyrskej dobe bola eSte roznorodejsia.

Dokazali tiez, Ze v celej Palestine v dobe tdajného Zidovského kralovstva, sa rozpravalo viacerymi
roznymi odliSnymi re€ami a hebrejské re¢ biblie nebola jedna z nich, lebo bolo dokazané, Ze je recou
neskorsSej perzskej doby. (Tompson, tamtiez)

Bohovia Palestiny boli tak isto roznorodi a spadali do mozaiky celého blizkovychodného
vierovyznania. Cudia v Palestine uctievali syrskych, egyptskych, asyrskych a babylonskych bohov. Od
bronzovej doby boh EL, bol dominantnym bohom a otec vietkych bohov, spolu so svojou druzkou
bohynou Istar alebo ASira, bohynou neba. Zndmy boh Bal, bol Elovym zastupcom a exekitorom. Spolu
s bohyiiou Asirou zodpovedali za urodu, plodnost a smrt. Kazda oblast’ uctievala okrem Ela este
jedného boha, napriklad v Izraeli a v Galileji uctievali Jahve a na juznom pobrezi uctievali boha
Dezena a v Judei sut’azili obaja bohovia Bal a Jahve. Bohovia ako st Moloch, Kmo§ Hathur, Amon a
ini tiez boli v Palestine uctievani. Taki rozni ako l'udia v Palestine, boli aj ich bohovia, rézne narody
etnickych skupin uctievali r6znych bohov. (Thompson, tamtiez str. 279, 280, 284-292).

»Biblicky Izrael nikdy v skutocnosti neexistoval, je to vyplod fantazie biblickych pisatel’ov"
tvrdi Thompson. Historicky Izrael podl'a Thompsona, sa zakladal v oblasti Samaryskych vrchov, po
vzniku vyroby olivového oleja, behom deviateho storocia pred n. 1. Obyvatelia tohto zoskupenia
pochéadzali hlavne z udolia Jordanu, ktori sa vystahovali po spomenutej velkej suchote, a nie su v
ziadnom pripade biblicki izraeliti. Lesnaté hory boli postupne vyribané na drevo, a vyvezené hlavne do
Egypta, kde sa rapidne rozvinula lodna vyroba. Miesto lesnatych stromov boli vybudované terasy, na
ktorych sa pestovali olivové stromy. Vystavali sa malé dediny a osady, a ovela neskdr sa vytvoril
centralny $tatik. Zo starych historickych dokumentov sa dozvedame, Ze prva rodina ktora vladla tomuto
malému §tatu nosila meno ,,rodina Omri". Tento Izraelsky statik, nemd s biblickym ,,Izraelom" nic
spolo¢né, a historické dokumenty ukazali, Ze nikdy nebol celkom samostatny, ale spadal do sfér
politického a vojenského protektoratu cudzich vel'moci, najprv Asyrie a neskdr Babylonu". (Thomson,
tamtiez)

Historia Judejskych vrchov sa vyvinula inak a samostatne. Judejské vrchy, ktoré lezia na juhu
Beitlahmu az do Hibronu, boli neobyvané, a pocas velkej suchoty na konci trinasteho storocia pred n. 1.
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boli zdrojom vyzivy pre pastierskych nomadov. Obyvanie tychto vrchov sa zacalo az v desiatom
storo¢i pred n. l., ako malé bezvyznamné roztrasené osady. Osidl'ovanie Judejskych vrchov umoznilo
az v polovici deviateho storocia pred n. 1., zakladanie terds a pestovanie olivovych stromov na miesto
vyrubanych lesnatych stromov. Mesto Lachi§ hralo dominantni politicki ulohu v tejto oblasti a
organizovalo osidl'ovanie pastierskych nomadov v nej. Koncom deviateho storocia pred n. 1., Judejské
vrchy s hlavnymi centrami mesta LechiSu a Hibronu, sa stali dolezitym producentom olivovych
produktov. Historické dokumenty tiez potvrdili, Ze obyvatelia Izraelu na Samarijskych vrchoch a
obyvatelia Judei nepochédzaju zo spolocného etnika a nemali spolo¢nu ideoldégiu a naopak mali
nepriatel’'sky vzt'ah, odlisné zdujmy a ideoldgiu. (Thompson, tamtieZz)

Thompson d’alej tvrdil, Ze v tejto dobe sa nedalo v Ziadnom pripade hovorit’ o0 meste Jeruzalem.

V obdobi tdajného biblického Davidovho a Salamunovho kralovstva, Jeruzalem bolo malé
bezvyznamné mesto a nikdy pred siedmym storo¢im pred. n. 1. nehralo v Palestine dominantnu tlohu
a nemohlo byt hlavné mesto ziadneho kralovstva. Biblicky Izrael nebol odraz politického,
socialneho a historického utvaru, ale teologicky vyplod biblickych vypravacov. (Thompson,
tamtiez, str. 293).

Mesta ako su Gaza, Hibron, Lachis, Bejt-Sein, Magdo, Asdud, Asqalan, hrali v desiatom storoci
pred n. 1 vyznamnu rolu v Palestine, ako ddlezité obchodné centrd hlavne po rozvoji lodnej vyroby v
Egypte a Fenicie. (Thompson, tamtiez)

Mesto Jeruzalem sa rapidne zvicsilo v siedmom storo¢i pred. n. | az po pade a zni¢eni mesta Lachi§
asyrskymi vojskami. AZ potom Jeruzalem mohol hrat’ dolezita alebo dominantnu ulohu, ktoré trvala
viac ako patdesiat rokov. Jeruzalem na zaciatku Siesteho storo€ia pred n. 1. stratil svoju samostatnost’ a
dostal sa pod vladu Babylon¢anov. Velka Cast’ jeho obyvatel'stva boli deportovani a ini boli miesto
nich nast’ahovani.

Napriek tomu, Ze medzi dokumentami z tal-alAmarne v Egypte sa naSli niektoré listy z konca
Strnasteho a zaciatku trindsteho storo€ia pred n. 1., v ktorom si egyptsky Faradn dopisoval s nejakym
Abdo Hafa, vladcom, malého mesta menom Jeruzalem, ale o tom meste ni¢, absolutne ni¢, nevieme,
ani nevieme kde sa nachadzalo. Vykopavky mesta Jeruzalema alebo UrSelim zo Zeleznej doby, na hore
Ufel, ktoré objavil Kenion roku 1967 pred arabsko-izraelskou vojnou, nedava nam Ziadne pozostatky z
neskorsej bronzovej doby. Dokumenty, ktoré mame k dispozicii, potvrdzuji, ze zndme mesto Jeruzalem
alebo UrSelim, nehralo ziadnu délezitti alebo dominantnu tlohu pred siedmym storo¢im pred n. 1.

V  polovici siedmeho storocia pred n. 1. rapidne narastlo a dosiahlo az 25 000 obyvatel'ov a stalo sa
hlavnym mestom malého $tatu Judie. (Thompson, tamtieZ)

Thompson d’alej hovori: ,, Tvrdim, a dnes maloktory seriozny historik o tom pochybuje, Ze biblické
kralovstvo, Davidove alebo Salamiinove, nikdy v skutocnosti neexistovali a sii vyplodom fantdizie
biblickych pisatelov a to je z jednoduchého dévodu, Ze nebolo miesto v historickej Palestine pre takéto
kralovstvo. Dalej tvrdim, Ze Ziadny cisto etnicky izraelsky Iud v Palestine neexistoval a Ze obyvatelia
Judei a obyvatelia malého statu na Samarijskych vrchoch, ktory sa volal Izrael alebo Bejt Omri,
nepochadzaju z jedného etnického ani ideologického povodu a v Ziadnom pripade nie su biblicki
izraeliti. (Thompson: Bible in history, tamtiez)

Dnes vieme, hovori Whiltelman, Ze obraz o starom Izraeli opisany v Biblii, nie je ni¢ iné len
jednoducha fantazia. Tato fantdzia nebola produktom narodnej paméti, ale osobnym produktom
jednej malej skupiny v urcitej historickej spolo¢nosti. Biblicki historici ozivili tito fantaziu a dali jej
historicky podklad, aby sa zdala pravdiva. Bolo zamerne ignorované vsetko, ¢o sa tyka historie
Palestiny, Syrie a celej oblasti a vSetkych narodov, ktoré v nich Zzili, v prospech biblického Izraela a
biblickych Izraelitov. Je nutné", hovori d’alej, ,,aby historia Palestiny bola oslobodend od biblickych
Studii, aby sme mohli objavit’ skuto¢nu historiu Palestiny a jeho 'udu."

Nové seriozne Studie Daviesa, P. R, Thomasa Thompsona, Garbiniho, G., Whitelama, W. K.,
Leacha, E. a mnoho inych sa oslobodili z pasce biblickej archeologie a zacali budovat’ historickt
minulost’ Palestiny a Palestincanov podla archeologickych, antropologickych, filologickych a
vedeckych poznatkov. Whitelman d’alej tvrdi, Ze ,,dnes moZeme hovorit’ s istotou, Ze vymyslena a
fabrikovana minulost’ biblického Izraelu uZ nema legitimitu. Co bolo este nedavno len podozrenie,
dnes je vo svetle vedeckych faktov isté, ze biblicky Izrael a jeho kralovstva su fantazie a nikdy v
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skutocnosti neexistovali." (tamtiez)

Biblicky Izrael nikdy v skuto¢nosti neexistoval, opakuje Thompson svoje tvrdenie. Biblicky Izrael
je filozoficka metafora cloveka, ktory stratil svoju bozsku cestu. Je to viera a ndbozenstvo a nema
ziadnu historickil hodnotu. (Bible in history, tamtiez, str. 37). ,,Izrael" v biblii je symbolom stretu
bozskej vole s I'udskou. Tento stret sa opakuje po celom biblickom texte. Boh Jahve vybera Izraela ako
svojho obl'ibeného syna a potom to ol'utuje a ho za zradu potrestd. Tento pribeh ukazuje, ze dobro a zlo
urci boh Jahve a nie clovek a jedine boh Jahve urci co je dobré a co je zlé a clovek mad pocut’ bozie
slova a robit jedine podla nich a nie podla svojho priania. Je to pribeh boja medzi vierou a nevierou,
medzi pochvalou a trestom. Biblicky Izrael nie je historicky, ale teologicky symbol minulosti,
neuspechu a stratenia, ktory sa neskor ocisti utrpenim pocas teologického a ideologického
,babylonského vyhnanstva" a vracia sa ako novozrodeny, ocisteny a bohu poslusny." (Tompson,
tamtiez, str. 285, 286, 306) Tompson d’alej uvadza, Ze biblia je kniha o literatire a nie o historii.

Biblické pribehy o stvoreni sveta, o potope a vSetky pribehy v Pentateuchu, ako aj pribehy o
izraelskych kral'och ako je Salamun, st literarne pribehy a nie histéria.

« 'V biblii nenajdeme ¢o len jeden jediny pribeh, ktory ma historickl hodnotu, (str. 262, 266, 254).

- Pisanie historie Palestiny podla biblie, je nespravne a produkuje nespravnu a nepravdiva
historiu. Biblia nepiSe historiu o nikom, a v Ziadnom pripade nie je historickou knihou.

- Thompson je presvedceny, ze nastala vazna chyba pri Citani biblie, ked’ ju povazovali za
historicki a nie len za teologicki knihu a preto treba historiu Palestiny uplne prepisat’
nezavisle od biblie.

- Biblia nie je zidovska ani krest’anska, biblia je sucast starej palestinskej kultury.

- Hradanie historickych faktov v biblii je mylné a zbytocne nas maitie a odvracia od teologického
odkazu, ktory ndm pisatelia biblie chceli povedat’.

- Biblické pribehy okolo Izraela a vSetky boje ktoré vykonal, nemaju Ziadny historicky podklad a
v ziadnom pripade neopisuje etnické historické strety.

- Pisatelia biblie pouzivali fantdziu na zobrazenie svojich teologickych zamerov a nemézu byt
zdrojom pre pisanie historie Palestiny, (tamtiez)

Jean Bottero, byvaly farar dominikanskej cirkvi, a neskor vedec a badatel' asyrologie, vo svojej
knihe (Narodenie Boha-Biblia a historik, arabsky preklad, Dar al-Hasad, Syria, 1999) hovori, Ze
pribehy v Pentateuchu ako aj pribehy o izraelskych kral'och ako je Salamun, si mytolégia a fantazia a
nemaju historicka hodnotu. Biblické pribehy st literarne pribehy a nie histéria a je nespravne skumat’ a
hl'adat, ¢i sa v skutocnosti stali.

. Co je treba vediet’ a skimat’ - je jedine to, o nam pisatelia tychto pribehov chceli povedat’ a &o
nas chceli poucit’.

« VSetky pribehy v Biblii maji jeden ciel’ a to vysvetlitt povod hriechu. Boh nestvoril
hriesneho ¢loveka, lebo ho tvoril na svoj obraz.

. Clovek je sam zodpovedny za svoj hriech a podPa toho musi byt potrestany. Prvy hriech
Adama a Evy bol zac¢iatkom l'udskych hriechov.

« Pisatelia biblickych pribehov sa pokusili tiez odpovedat’ na vztah poboZznosti k St’astiu a pre¢o
vel'a krat sa hrieSnikom lepS$ie dari ako poboznym.

« Tento dialog vyvrcholi v J6bovom pribehu, kde dojde k zaveru, ze boh je velky, spravodlivy a
neomylny a nemdzeme sa ho pytat, preco takto robi, ani pokusit’ sa porozumiet’, preco to robi.

Deportacia zidov do Mezopotamie, najprv Asyréanmi a neskor Babylonanmi, a ich navrat do
Palestiny pomocou Perzie, hraju v biblii dolezita teologicku rolu.

1. Deportacia v biblii je boZi trest Izraela za jeho hriechy spachané voci bohu Jahve.

2. Navrat do Palestiny, naznacuje ndvrat veriacich vykupenych a ocistenych v bolesti vyhnanstva.
Cely dej deportiacie a potom navratu je v skutku teologicky a nie skuto¢ny. (Tompson,
tamtieZz)

Thompson uvédza, Ze sprava o deportacii zidov v biblii do Mezopotamie je mylna a zavadzajlca,
pretoze mnoho réznych etnickych skupin v tejto dobe bolo deportovanych z Palestiny do Mezopotamie,
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Egypta a inych krajin a premiestnenych inymi cudzimi etnickymi skupinami z tychto krajin. Bol to,
okrem iného, obvykly trest panovnikov v tejto dobe (Egypta, Asyrie, Babylonu a Perzie) za
neposlusnosti roznych etnickych skupin, s cielom vytvorit’ lojalne obyvatel'stvo v tychto krajinach.

Dokumenty dokézali, ze deportovani vo vacSine pripadoch neboli zotrocCeni a dostali v novej vlasti
pozemky a dobri obzivu a boli oporou rezimu proti miestnym obyvatelom. Staré mestd, dediny a
osady boli vyl'udnené a inokedy zni¢ené a na miesto nich osidleni novi obyvatelia a inokedy nové
mesta, dediny a osady boli vybudované. Takto bolo presidlenych mnoho miest a osad v Asyrii,
Babylone, Syrii, Palestine, Média, flam, Araba a mnoho inych. Tak isto sa stalo v Al-Samire v 6smom
storo¢i a v Judei a Jeruzaleme, koncom Siesteho storocia pred n. 1.. Cielom deportacie a presidl'ovania
neboli len l'udia ale aj bohovia. Je to celkom prirodzené, s novymi 'ud’'mi prisli aj novi bohovia s novou
vierou. (Tompson, Bible in history, tamtiez str. 288, 289)

Biblické rozpravanie o navrate Izraelitov z Mezopotamie do Palestiny po vitazstve Perzie vedenim
Koresu je podl'a Thompsona tiez mylné a nepravdivé. Ti ktori sa v tejto dobe vratili alebo vystahovali
z Mezopotamie do Palestiny boli odlisni I'udia od tych, ktorych tam boli predtym deportovani a v
ziadnom pripade neboli Izraeliti. Udajny slavny navrat bol vyplodom propagandy Perzanov, ktori sa
chceli ukézat’ v role osloboditel'ov od jarma asyrskej a babylonskej nadvlady.

Perzsky kral’ Koro§ sam vystupoval ako bozsky posol, mesid$ a osloboditel’. Zaroven zrusil starych
asyrskych bohov a nahradil ich novym bohom ,Ilohy Samajm" bohom celého perzského impéria,
ktorého v Palestine stotoznili s bohom Jahvou. V skuto¢nosti to nebol ndvrat deportovaného naroda do
svojho domova ako rozprdva biblia, ale navrat starého zabudnutého boha, navrat viery v Jahve.

Udajné ,,Babylonské zajatie" hralo doleZita rolu v povedomi Jehovovych veriacich ako boZi trest
hrieSnych a ,,ndvrat zo zajatia" veriacich, vykupenych a ocistenych v bolesti vyhnanstva, na bozie
prianie ako boZiu odmenu Jehovovych najvernejSich (tamtiez, str. 292).

Whitelman vysvetluje politicky zamer falSovatel’ov historie a tvrdi, Ze historia Palestiny bola
zamerne biblickymi historikmi ignorovana a potlacena, v prospech jediného zdmeru a to nasilne

vykonstruovat’ stary Izrael podPa biblického vymyslu a predstavit’ ho ako kolisku svetovej
civilizacie. Bol to politicky zdmer niektorych biblickych historikov ako je Albright, Alt, Bright, Noth a
inych, aby vytvarali etnické a historické spojenie medzi novym Statom Izrael a starym v Palestine a tym
ospravedInit’ ,,historické pravo" nového Izraelu na Palestinu. Je to politicky boj o minulost’ v prospech
boja o pritomnost. Dalej uvadza, Ze historickd minulost’ Palestiny bola biblickymi historikmi nasilne
znasilnend v prospech dnesného Izraela. Velké peniaze boli pre tento ciel' zdpadnymi mocnostami
utratené a bol pouzity silny politicky natlak.

Whitelam d’alej tvrdi, ze pokusy niektorych biblickych historikov a archeolégov hlavne izraelskych,
ako je napriklad Finkelstein, L. a inych s nasilnou interpretadciou archeologie a rekonstrukciou
biblického Izraelu mé jediny politicky zamer a to: ospravedInit’ pravo nového Izraela na Palestinu a
vymazat’ historiu Palestiny a Palestinskeho I'udu. Staci, aby sa naSli pri archeologickych vykopavkach
nejaké nadoby a uz Finklelstein a jemu podobni vykrikuja, Ze to je izraelsky nalez a dokaz o historicke;j
existencii izraelskych biblickych kralovstiev. Biblicky text tu urcuje historiu a nie archeologicky nalez.
To je nésilné interpretacia archeologickych nélezov, aby bola v sulade s biblickym textom. Je to nésilna
fabrikacia minulosti, aby sluzila politickym ciel'om pritomnosti. (Whitelam, tamtiez, str. 20, 22, 43, 49,
65, 69, 149, 193, 274)
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PRECO TAJA CHAZARSKY POVOD VYCHODOEUROPSKYCH
ZIDOV?

V mojej knihe ,,Pro¢ se vrazdi v Izraeli" som v Stvrtej Casti prvej kapitoly pod ndzvom ,,Kdo jsou
dnes$ni zidé¢" podrobne uviedol chazarsky povod vychodoeuropskych zidov. Chazari, polokoCovny
narod, pravdepodobne tureckého pdvodu, sa usadil na miestach dnesného juzného Ruska medzi Volgou
a Donom na brehoch Cierneho, Kaspického a Azovského mora. Zidia, ktori boli byzantskym
panovnikom Levom III. vyhosteni z KonStantinopolu, naSli domov medzi pohanskymi Chazarmi.
Okolo roku 740 n. 1. v konkurencii s krestanskymi a moslimskymi, zidovski misionari ziskali
chazarského vladdcu pre Zidovsku vieru. Arther Koestler, britsky ob¢an, roddk z Budapesti roku 1905,
vo svojom bestselleri z roku 1976, Trinasty kmen (The Thirteen Tribe) dokazal, ze dnesni zidia su z
najvicsej Casti potomkami Chazarov, ktori prestupili na zidovskl vieru okolo roku 740 n. 1..

Tento fakt bol uz dlho znamy. Napriklad Dr. Lilienthal znamy zidovsky historik vo svojej knihe
»What price Izrael" (Izrael za aka cenu), vydanad roku 1954, 23 rokov pred Koestlerovym dielom,
upozornil na linearnych predkov vychodoeuropskych a zapadoeuropskych zidov, ktorymi boli na
zidovskl vieru obracani Chazari z 8. storo€ia (pozrite: Pro¢ se vrazdi v Izraeli, Stvrta Cast’ prvej
kapitoly, str. 53).

Tato skutocnost’ bola dlho utajovana, a sionistické kruhy sa vSetkymi spdsobmi pokusili ju
nechat’ utajent, pretoze dobre vedia:

- Ze by vazne naruSovala hlavné sionistické poZziadavky tykajuce sa naroku zidov na Palestinu,

« tiez by umoznila zrod, pre sionistov znepokojujicich myslienok, a to ze vacSina zidov, ktori
prezili nacistické pogromy, a prevazna vicSina sionistickych pohlavérov, je skor kaukazského
nez semitského povodu, potom termin ,,antisemitizmus" straca okamzZite a Gplne svoj vyznam. A
¢o by sa bez znameho pokriku casto pouzivaného ako néstroj na uml€anie druhych
»antisemitizmu" stalo so sionistickym hnutim?

. dalej by stracal vyznam jeden zo zékladov sionistickej myslienky, Ze Zidia na celom svete maju
spolo¢ny povod, ktory pochddza z historickej Palestiny,

- ale napriek obrovskej medidlnej maSinérii, ktordt maju sionisti k dispozicii, fakty zostant
faktami.

Benjamin H. Freedman, sa narodil roku 1890 v zidovskej rodine. Bol uspesnym zidovskym
obchodnikom v New Yorku a isty ¢as bol hlavnym majitelom Woodbury Soap Company. Roku 1945
sa roziSiel s organizovanym zidovstvom a stravil zvySok svojho Zivota v boji proti nemu a odhaleniu
zidovskych pokusov o ovladnutie USA. Freedman dobre vedel o ¢om hovori, pretoze bol v najvyssich
postoch organizovaného zidovstva v Amerike a dobre poznal ich praktiky a ciele. Osobne poznal
Woodrowa Wilsona, Franklina Roosvelta, Josefa Kennedyho, John. F. Kennedyho a mnoho inych
dolezitych osobnosti. Dosiel k presvedCeniu, Ze sionisti a organizované zidovstvo cielavedome robi
vSetko mozné na ovladnutie USA. (Bible Believers. org. au. 2-17-3).

Freedman napisal, 10. oktobra 1954, list zidovi Davidovi Goldsteinovi, ktory konvertoval na
krest’anstvo a v dobe pisania listu bol L. L. D, Postonskej Omsi. Tento list potom vysiel ako kniha pod
nazvom (,,Facts are facts" vydalo: CPA Books, 10. 03. 1998, New Y ork).

Vo svojej knihe Freedman potvrdil fakt, Ze vychodoeuropski zidia su chazarského povodu. Tento
fakt sa stava nevyvratitelnou skuto¢nostou. Tito, podl'a Freedmana ,,samozvani zidia" nikdy v historii
nemali Co len najmensi etnicky vztah s Palestinou a neexistuji medzi nimi a ktorymkol'vek etnikom,
ktoré niekedy vstupilo do historickej Palestiny Ziadne etnické alebo antropologické vizby.

- Fakty bezpochyby dokazuju, Ze vychodoeurdpski Zidia nie su v Ziadnom pripade Semiti, ale su
mongoloidného povodu a nemaji so Semitmi ziadny etnicky alebo antropologicky vzt'ah.

. Neoblomny vyskum rovnako pravdivo dokazal, Ze takzvani a samozvani ,,Zidia" nemohli byt v
ziadnej etape svojich dejin spravne povazovani za priamych linearnych potomkov legendarnych
»stratenych desiatich kmenov" podl'a biblickej tradicie.

. Takzvani a samozvani ,,Zidia" vychodnej Eurépy v modernej historii nemozu legitimne
poukazovat’ na jediného starovekého predka, ktory by o len polozil nohu na izemie Palestiny v
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case biblickych dejin.

. Vyskum tiez odhalil, Ze takzvani a samozvani ,Zidia" vychodnej Eurépy nikdy neboli
»Semitmi", ,,Semitmi" nie su, ani za takych, pri najvicSej obrazotvornosti, nebudii moct’ byt
pokladani.

« Vycerpavajuci vyskum tiez neodvolatelne odmieta ako fantasticky vymysel, krestanmi
vieobecne prijimany néazor, Ze takzvani a samozvani ,,Zidia" vychodnej Eurépy su legendarnym
»vyvolenym narodom", ¢o z kazatelnic tak vyreCne propaguje krestanské
duchovenstvo." (Freedman: Facts are facts, tamtiez, str. 35, 36.

,»Chazari neboli ,,Semitmi". Boli aziatskym narodom patriacim k mongoloidnej rase a moderni
antropologovia ich povazovali za Turkofinov. Chazari boli z Azie vytlafeni ostatnymi narodmi ju
obyvajicimi, s ktorymi viedli nepretrZité vojny. Chazari napadli Vychodnu Eurdpu, aby sa vyhli
dal§im porazkam v Azii. Bojovnym Chazarom nerobilo problém dobyt a podmanit’ si
dvadsat’piat’ mierumilovnych rolnickych narodov vychodnej Eurépy obyvajtcich priblizne jeden
milion Stvorcovych mil. V pomerne kratkom case Chazari vytvorili najvacSie, najmocnejSie a
pravdepodobne aj najbohatsie kral'ovstvo vychodnej Europy.

Chazari boli v case svojho vpadu do Eurdépy pohanskym narodom. Ich néboZenstvo bolo
kombinéciou falického uctievania a inych foriem modlarstva, ktoré pretrvalo az do 7. storoc¢ia. Rozne
sexualne uchylky, ktorym Chazari holdovali ako forme ndbozenského uctievania, sposobili taky stupeini
moralnej degeneracie, ktory chazarsky kral’ nemohol zniest’. V 7. storo¢i sa kral’ Bulan, vtedajsi vladca
Chazarského kralovstva, rozhodol zru$it' praktizovanie falického uctievania a ostatnych foriem
modlarstva a vytvorit' nové Stdtne ndbozenstvo z jedného z troch monoteistickych nabozenstiev, o
ktorych vSak vela nevedel. Po historickom stretnuti s predstavitelmi tychto troch monoteistickych
nabozenstiev si kral' Bulan po zavrhnuti krestanstva aj Islamu vybral za buduce Stitne nabozenstvo
vieru, vtedy oznacovanu ako ,,Talmudizmus", dnes zndmu a praktizovanu pod nazvom ,,Judaizmus".
Této udalost’ je v historii bohato dolozena.

Freedman d’alej hovori, ze staci otvorit’ Zidovskt encyklopédiu, zvazok 1V, strana 1-5 a mo6zeme pod
titulom ,,Chazari" ¢itat’: ,,Chazari su tureckého povodu, ich zivot a histéria sa spéja s prvym pociatkom
historie zidov v Rusku... Kral'ovstvo Chazarov bolo zakladané v druhej polovici na severe Ruska este
davno pred tym nez sa objavila ruska monarchia (855). V tejto dobe bolo chazarské kralovstvo na
vrchole svojej sily a bolo stale vo vojnovom stave so susednymi krajinami. Na konci 6smeho storocia
kral' (Chan) Chazarov a jeho Slachta a velké mnozstvo jeho pohanského T'udu konvertovalo na
zidovsku vieru... Zidovska populacia medzi Chazarmi v dase medzi 7. a 10. storo¢im naramne réstla.

7da sa, ze okolo deviateho storocia, celd chazarska populacia bola Zidovského vierovyznania. Bol to
jeden z néslednikov kral'a Bulana, kral’ Obeida, ktory obrodil chazarské kral'ovstvo a upevnil zidovské
vierovyznanie medzi Chazarmi. Pozyval zidovskych ucencov do svojej krajiny a postavil zidovské
synagogy a zidovské Skoly. Chazari sa ucili Bibliu, Mishnah, Talmud a duchovné sluzby hazzanimu.
Chazarské kralovstvo bolo neskor po vel’kej bitke s Rusmi porazené (r. 965), ¢o bolo zaciatkom
konca tohto kralovstva. VePa &lenov kralPovskej rodiny utieklo do Spanielska, niektori utiekli do
Mad’arska, ale vel’a chazarskych takzvanych Zidov zostalo vo svojej krajine." (Freedman, tamtiez,
str. 52-54)

Najuznanej$im historikom, ktory dokladne Studoval histériu a pdvod vychodoeurdpskych zidov je
profesor H. Graets. Na strane 141 jeho knihy ,,Historia zidov" uvadza: Chazari sa hlasili k novému
nabozenskému kurzu. Po Obeidovi, ktory so svojou Slachtou konvertovali na zidovskd vieru,
nasledovalo mnoho zidovskych Chéanov (kral'ov). Podl'a fundamentalistického Statneho zédkona v zemi,
len zidovski krali sa smeli dostat’ na chazarsky tron... Trvalo dlho kym sa ostatni zidia na svete
dozvedeli o konvertovani tohto silného kralovstva na zidovska vieru. Ked sa konecne chyr o ich
existencii dostal k ostatnym zidom mysleli, Ze Chazari st pozostatok desiateho kmena."

Matersky jazyk Chazarov bol Azijsky a Zidovska encyklopédia ho nazyva ,.chazarsky jazyk". Ked’
kral’ Bulan konvertoval na Zidovsku vieru, kazal aby hebrejské pismo, ktoré poznal z Talmudu,
bolo oficiaAlnym pismom chazarského jazyka. Adoptovanim hebrejského pisma nesledoval ziadny
etnicky, politicky alebo nabozensky zamer. Tak isto ako adoptovali zapadoeuropske necivilizované
narody latinské pismo. S invaziou Rimanov do zdpadnej Eurdpy, zapadoeurdpske necivilizované
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narody adaptovali rimsku kultaru a tak latinské pismo bolo adaptované do jazykov Francuzska,
Anglicka, Spanielska a inych. Tieto jazyky boli od seba odli§né, ale prevzali to isté pismo. Rimania
priniesli zapadoeuropskym narodom svoje pismo so svojou kulturou tak isto, ako Rabini priniesli
hebrejské pismo z Babylonu Chazarom, ked’ ich udili Talmud. Od doby ruskej invéazie a likvidacie
chazarského kralovstva, chazarsky jazyk bol oznadeny za ,YidiS". Po celych Sest’ storoci, sa
vychodoeurdpski ,,samozvani zidia" predstavovali ako narod pod menom ,,Yidi§". Predstavili sa ako
,» Y1di8" nech boli z Ruska, Pol'ska, Rumunska, Litvy, Mad’arska alebo z hociktorej vychodoeurdpske;j
krajiny, kde Zili. Aj dnes v meste New Yorku nijdeme mnoho jidiSskych novin, divadiel a mnoho
jidisskych kultarnych organizécii. Chazarsky jazyk, pred tym neZ sa zacal volat’ ,,yidis", adoptoval
vel’a cudzich slov do svojho vokdlne limitovaného starého jazyku. Tieto slovd boli prevzaté od
susednych narodov, s ktorymi sa stykali. Chazari adoptovali vel'a slovanskych, baltickych a inych slov,
hlavne germanskych. YidiSsky jazyk nie je v Ziadnom pripade germanskym dialektom, ako si niektori
myslia. Germani boli ovel’a civilizovanejsi ako Chazari a preto Chazari prevzali vel'a germanskych slov
do svojho jazyka. Yidi§ je moderny ndzov pre stary matersky jazyk Chazarov, ktory bol predtym
znamy ako chazarsky jazyk. (Freedman, tamtiez, str. 54, 55) Nesmieme si v Ziadnom pripade pliest’
»yidi§'" s hebrejéinou, len preto, ze obe re€i pouzivaju to isté hebrejské pismo. Freedman tvrdi, Ze
nenijdeme ¢o len jedno jediné starodiavne hebrejské slovo v jidiSskom jazyku a tak isto
nenajdeme ¢o len jedno jediné starodavne jidiSské slovo v hebrejcine. St to celkom odlisné jazyky,
ako napriklad Spaniel¢ina a SvédcCina, ktoré pouZzivaju to isté pismo. ,,Yidi§" je dominantny jazyk
vychodoeurdpskych takzvanych zidov, nech eSte tam ziju alebo odtial pochadzaju, tak isto ako
Anglictina je dominantnym jazykom Ameri¢anov v 48 §tatoch Ameriky. Okolo 90% zidov Zijucich v
USA alebo v 42 réznych Statoch sveta prave pochadzaju alebo st potomkami Zidov pochadzajucich z
vychodnej Eurdpy. Yidi§ je spolo¢ny jazyk vsetkych vychodoeurdpskych zidov, je ich prvy alebo
druhy jazyk podla toho, v ktorej krajine sa narodili. Nech su kdekol'vek na svete, maju spolo¢nt re¢ a
to je ,yidi§". Je to jazyk jedného niaroda, ktory stratil svoju existenciu ako narod a nema so
Zidovskou vierou ni¢ spolo¢ného a nesmieme ho pliest’ s judaizmom. (Freedman, tamtiez, str. 56 -
57)

Na juznom pobrezi Finskeho zélivu, v mieste jeho splynutia s Baltskym morom, priamo na sever od
Chazarského kralovstva sa v ¢ase jeho najvacSej moci utvoril v roku 820 po Kr. maly slovansky $tat.
Tento bol zaloZzeny malou skupinou Variagov zo Skandinavskeho polostrova na naprotivnom pobreZi
Baltského mora. Povodné obyvatel'stvo tohto novovzniknutého Statu pozostdvalo z koCovnych
Slovanov, ktori sa v tejto oblasti udomécnili uz poc€as prvych zdznamov v histérii. ,,Prave narodeny"
Stat bol embryom, ktoré sa rozvinulo do velkého ruského impéria. Za menej ako tisic rokov tento
synteticky narod rozsiroval svoje hranice nepretrzitymi vypadmi a tak dnes pokryva viac ako 950 000
000 $tvorcovych mil’ v Eurépe a Azii.

Pocas 10., 11., 12, a 13. storo€ia rychlo sa rozsirujuci rusky narod postupne pohltil Chazarské
kralovstvo, svojho juzného suseda. Do 10. storocia sa Chazarské kralovstvo pod vplyvom ruskych
vypadov zmenSilo na izemie s rozlohou okolo 800 000 Stvorcovych mil’ (pozri mapu). Ako na tejto
mape reprodukovanej zo Zidovskej encyklopédie uvidime, tizemie Chazarského kralovstva bolo
napriek tomu d’aleko najvécsie v celej Europe. Obyvatel'stvo Kral'ovstva Chazarov tvorili z velkej Casti
Chazari, ale aj zvySky prislusnikov d’alSich dvadsiatich piatich mierumilovnych rol'nickych narodov,
ktoré obyvali priblizne jeden milién Stvorcovych mil’ este pred vpadom Chazarov. Chazari napadli v 1.
storo¢i pred Kr. vychodnu Eurépu zo svojej povodnej vlasti v Azii. Uginili tak suchozemskou cestou
medzi severnym koncom Kaspického mora a juznym koncom Uralského pohoria.

Dobytie Chazarského kralovstva Rusmi historia nahradza vysvetlovanim pritomnosti vel’kého poctu
takzvanych alebo samozvanych ,.Zidov" v Rusku po 13. storoéi. Velky poéet takzvanych alebo
samozvanych ,.Zidov" v Rusku po zniceni Chazarského kral'ovstva potom nebol znamy ako Chazari,
ale ako "Jidi$" a aj dnes sa sami tak oznacuju.

Po 13. storo¢i bolo Rusko v mnohych susedskych vojnach prinatené odovzdat' vitazom velké
uzemia, ktoré boli pdvodne sucast'ami Chazarského kralovstva. Takto Pol'sko, Litva, Galicia, Uhorsko,
Rumunsko a Rakusko ziskali od Ruska uzemie pdvodne patriace k Chazarskému kral'ovstvu. Spolu s
izemiami tieto narody ziskali ast’ populacie takzvanych a samozvanych ,,Zidov", pochadzajicich z
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Chazarov, ktori obyvali toto tizemie.

Tieto Casté pohrani¢né¢ vymeny medzi narodmi vychodnej Eurdpy vysvetl'uji dneSni pritomnost’
takzvanych alebo samozvanych ,,Zidov" vo vsetkych tychto krajinach, po stopach povodu ktorych sa

dostaneme az ku konvertovanym Chazarom.

« Ich spolo¢ny jazyk, spolo¢na kultura, spolo¢né nabozenstvo a spolo¢né rasové znaky ich bez

akychkol'vek pochybnosti radia ku Chazarom, ktori v 1. storoCi pred Kr. napadli vychodnu
Eurdpu a v 7. storo¢i konvertovali na ,, Talmudizmus".

Dnes takzvani alebo samozvani ,,Zidia" pochadzajici z vychodnej Eurdpy tvoria 90% dnesnej
celkovej populacie takzvanych alebo samozvanych ,,Zidov" vo svete.

Obratenie krala Bulana a chazarského niroda v 7. storo&i spiha ti istt ulohu v dejinich
»lalmudizmu" alebo ,Judaizmu" (ako dnes ,Talmudizmus nazyvame), ako obratenie
Konstantinopolu a zépadoeurdpskych narodov pre krestanov.

Krestanstvo bolo len malé a pomerne nedolezité nabozenstvo praktizované v podstate len vo
vychodnej oblasti Stredozemného mora az do obratenia KonStantinopolu a velkej casti
populacie zapadoeuropskych pohanskych narodov.

Pre ,,Talmudizmus" a